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1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Gemeinde Nufringen plant die Aufstellung des Bebauungsplans ,Hinterer Steig Stid“ am west-
lichen Ortsrand zur Wohnbauentwicklung. Eine artenschutzrechtliche Relevanzprifung kam zu
dem Ergebnis, dass ein vertiefender Untersuchungsbedarf fir die Artengruppen der Végel und
Fledermduse sowie fir die Zauneidechse und den Nachtkerzenschwarmer besteht (STADTLAND-
FLUSS/STAUSS & TURNI 2020). Gegenilber dem Stand zur artenschutzrechtlichen Relevanzpriifung
wurde das Plangebiet deutlich verkleinert, wodurch sich am Untersuchungsbedarf jedoch keine
Anderungen ergaben.

2 Rechtliche Grundlagen

Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und 16 der Richtlinie 92/43/EWG des
Rates zur Erhaltung der natlrlichen Lebensraume sowie der wild lebenden Tiere und Pflanzen
vom 21.05.1992 (FFH-Richtlinie) sowie in den Artikeln 5 bis 7 und 9 der Richtlinie 79/409/EWG
des Rates Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten vom 02.04.1979 (Vogelschutzrichtlinie)
verankert. Im nationalen deutschen Naturschutzrecht ist der Artenschutz in den Bestimmungen der
§§ 44 und 45 BNatSchG enthalten. Entsprechend § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG gelten die arten-
schutzrechtlichen Verbote bei nach § 15 Abs. 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe
in Natur und Landschaft, die nach § 17 Abs. 1 oder Abs. 3 zugelassen oder von einer Behoérde
durchgefiihrt werden, sowie fiir Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 nur fur die in Anhang IV
der FFH-Richtlinie aufgeflhrte Tier- und Pflanzenarten sowie flr die Europaischen Vogelarten (eu-
roparechtlich geschitzte Arten).

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung wird flr diese relevanten Arten untersucht, ob
nachfolgende Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG erfullt sind. Es ist verboten,

1. wildlebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
besché&digen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschlitzten Arten und der europdischen Vogelarten wédhrend der
Fortoflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren;
eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wildlebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus
der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren.

In den Bestimmungen des § 44 Abs. 5 BNatSchG sind verschiedene Einschrankungen hinsichtlich
der Verbotstatbestinde enthalten. Danach liegt ein Versto3 gegen das Tétungs- und Verletzungs-
verbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 nicht vor, wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das
Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko fur die Exemplare der betroffenen Arten nicht signi-
fikant ernéht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten
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SchutzmaBnahmen nicht vermieden werden kann. Gegen das Verbot des Nachstellens und Fan-
gens wild lebender Tiere und der Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungs-
formen nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 liegt kein VerstoB3 vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen
im Rahmen einer erforderlichen MaBnahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verlet-
zung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhal-
tung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammen-
hang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind. Sofern
die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erflllt wird, liegt zudem kein Verstof3 gegen §
44 Abs. 1 Nr. 3 vor.

Zur Sicherung der 6kologischen Funktion kdnnen auch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen
(CEF-MaBnahmen) durchgefiihrt werden. Werden Verbotstatbestédnde nach § 44 BNatSchG erfullt,
so kann das Vorhaben bei Erfullung bestimmter Ausnahmevoraussetzungen (§ 45 Abs. 7
BNatSchG) unter Umstanden dennoch zugelassen werden.

Einige zentrale Begriffe des BNatSchG sind vom Gesetzgeber nicht abschlieBend definiert worden,
so dass eine fachliche Interpretation und Definition der fraglichen Begrifflichkeiten zur Bewertung
der rechtlichen Konsequenzen erforderlich werden. Die Verwendung dieser Begrifflichkeiten im
vorliegenden Fachgutachten orientiert sich an den in der Fachliteratur vorgeschlagenen und disku-
tierten Definitionen (z. B. GUIDANCE DOCUMENT 2007, Kiel 2007, LANA 2009).

Artenschutzrechtliche Prifung bei Vorhaben
nach § 44 Abs. 1 und 5 BENatSchG
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Abb.1: Ablaufschema einer artenschutzrechtlichen Priifung (KRATSCH ET AL. 2018)
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3 Untersuchungsgebiet

Das Bebauungsplangebiet liegt am westlichen Ortsrand von Nufringen nérdlich der Oberjesinger
StraBe. Es umfasst Uberwiegend Ackerflachen. Am Sidrand zur Oberjesinger StraBe hin befindet
sich eine steile, sidexponierte Béschung mit Gras-/Krautvegetation und Gehélzbestanden (Strau-
cher und jingere Baume).

Nufringen

Abb.2: Lage und Abgrenzung des Plangebietes und Entwurf des Bebauungsplans (
TENDIENST, KOMMUNALENTWICKLUNG GMBH)

4 Vogel

4.1 Datenerhebung und Methoden

Fir die Erfassung der Vogelarten wurden 6 Begehungen im Zeitraum April bis Juni 2020 durchge-
fihrt (07.04., 27.04., 04.05., 19.05., 12.06. und 25.06.). Die Kartierungen erfolgten wahrend der
frihen Morgen- und Vormittagsstunden bzw. in den Abend- und Nachtstunden bei glinstigen Witte-
rungsbedingungen. FUr schwer erfassbare Arten wurden unterstiitzend Klangattrappen eingesetzt.
Alle visuell oder akustisch registrierten Vdgel wurden in eine Gebietskarte eingetragen und der
Status der Vogelarten durch die jeweiligen Aktivitdtsformen protokolliert (Stidbeck et al. 2005). Aus
diesen Daten wurde fir jede Art ein Gebietsstatus festgelegt.
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4.2 Ergebnisse

Im Plangebiet und angrenzenden Lebensraum konnten insgesamt 10 Vogelarten nachgewiesen
werden (Tab. 1). Eine Gesamtartenliste der im Gebiet nachgewiesenen Vogelarten mit Angaben
zum Status, Bestandstrend in Baden-Wiurttemberg, rechtlichen Schutzstatus und zur Gilde (Nest-
standorte) ist in Tabelle 1 dargestellt. Arten mit hervorgehobener artenschutzrechtlicher Relevanz
sind in einer der folgenden Schutzkategorien zugeordnet:

* in einem Anhang der EU-Vogelschutzrichtlinie

= streng geschiitzt nach BArtSchV

* in der landesweiten oder bundesweiten Roten Liste
* in der landesweiten oder bundesweiten Vorwarnliste

Die landesweit gefahrdete Feldlerche (RL 3) ist mit einem Revier im Plangebiet vertreten. Ein wei-
teres Revier befindet sich nérdlich des Plangebiets (vgl. Abb. 3).

Amsel, Buchfink und Elster sind als ubiquitare Gehdlzfreibriter mit jeweils einem Revier vorhan-
den. Rabenkrahe, Rotmilan und Turmfalke nutzten die Ackerflache des Plangebiets zur Nahrungs-
suche (vgl. Tab. 1).

Tab. 1: Liste der nachgewiesenen Vogelarten im Plangebiet und angrenzenden Kontaktlebensraum. Arten-
schutzrechtlich hervorgehobene Brutvogelarten sind grau hinterlegt.

Art Abk | Status | Status | Gilde | Trend Rote Liste | Rechtlicher Schutz
PG | Kontakt inB.-W. | B.-W. | D | EU-VSR | BNatSchG

Amsel A B B zw +1 — — — b
Blaumeise Bm B h +1 — — — b
Buchfink B B B ZW -1 — — — b
Elster E B zZw +1 — | — — b
Feldlerche Fl B B b -2 3 3 — b
Hausrotschwanz Hr B g 0 — — — b
Ménchsgrasmicke | Mg B ZwW +1 — — — b
Rabenkrahe Rk N Zw 0 — — — b
Rotmilan Rm N ZW +1 — ) I S
Turmfalke Tf N f,g,zw 0 Vv — — S
Erlauterungen: Status: B Brutvogel
Abk. Abklrzungen der Artnamen N Nahrungsgast
Rote Liste D Gefahrdungsstatus Deutschland (Griineberg et al. 2015)
Rote Liste B.-W. Gefahrdungsstatus Baden-Wirttemberg (Bauer et al. 2016)

1 vom Aussterben bedroht

2 stark geféhrdet

3 geféhrdet Gilde: b Bodenbriter

\ Vorwarnliste f Felsbriter

- nicht gefahrdet g Gebdaudebriter
EU-VSR EU-Vogelschutzrichtlinie h/n Halbhéhlen-/

| in Anhang | gelistet Nischenbriter

- nicht in Anhang | gelistet h Hohlenbriter
BNatSchG Bundesnaturschutzgesetz r/'s Réhricht-/

b besonders geschutzt Staudenbriter

s streng geschitzt zw Zweigbrlter
Trend in B.-W. Bestandsentwicklung 1985-2009 (Bauer et al. 2016)

+2 Bestandszunahme > 50 %

+1 Bestandszunahme zwischen 20 und 50 %

0 Bestandsveranderung nicht erkennbar oder < 20 %
-1 Bestandsabnahme zwischen 20 und 50 %

-2 Bestandsabnahme > 50 %
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Abb. 3: Revierzentren artenschutzrechtlich hervorgehobener Brutvogelarten im Plangebiet und Kontaktle-
bensraum. FI — Feldlerche

4.3 Artenschutzrechtliche Bewertung

Alle europaischen Vogelarten sind europarechtlich geschitzt und unterliegen den Regelungen des
§ 44 BNatSchG. Die Ermittlung der Verbotstatbestande nach § 44 (1) in Verbindung mit Abs. 5 er-
folgt unter Berucksichtigung von Vermeidungs- oder AusgleichmaBnahmen. Nahrungshabitate un-
terliegen nicht den Bestimmungen des § 44 BNatSchG, unter der Voraussetzung, dass sie keinen
essenziellen Habitatbestandteil darstellen.

Verbot nach § 44 (1) 1 BNatSchG

Es ist verboten, wildlebenden Tieren der besonders geschlitzten Arten nachzustellen, sie zu fan-
gen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu be-
schédigen oder zu zerstéren.

Wirkungsprognose und Bewertung

Sollten im Zusammenhang mit der BaumaBnahme Gehdlzrodungen entlang des sudlich verlaufen-
den asphaltierten Feldwegs erforderlich sein, sind diese auBerhalb der Brutzeiten, in den Herbst-
und Wintermonaten (Anfang Oktober bis Ende Februar) durchzuflihren, um das Eintreten des Ver-
botstatbestands zu vermeiden. Adulte Tiere kbénnen aufgrund ihrer Mobilitat fliichten.

Durch das Abschieben von Oberboden auf den offenen Flachen wahrend der Brut- und Aufzucht-
zeit der Feldlerche, kbnnen unbeabsichtigt Eier oder Nestlinge getétet oder zerstért werden. Damit
ware der Verbotstatbestand nach § 44 (1) 1 BNatSchG erfillt. Das Eintreten des Verbotstatbe-
stands lasst sich vermeiden, indem das Abschieben von Oberboden auBerhalb der Brutzeit erfolgt
(Zeitraum Anfang Oktober bis Ende Februar). Bis zum Beginn der Bauarbeiten missen die offenen
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Flachen vegetationsfrei bleiben, mit Folie abgedeckt oder mit Flatterband engmaschig Uberspannt
werden, um eine Brutansiedlung durch Bodenbriter (z. B. Feldlerche) auszuschlieBen. Alternativ
kdnnen die Baufeldflachen Anfang Mé&rz mit Folie abgedeckt bzw. mit Flatterband engmaschig
Uberspannt werden, um Brutansiedlungen zu verhindern. Das Abschieben des Oberbodens kann
dann zeitnah vor dem Beginn der Bauarbeiten vorgenommen werden.

Unter Berucksichtigung dieser MaBnahmen kann eine vermeidbare Tétung oder Verletzung von
Individuen oder Entwicklungsstadien ausgeschlossen werden. Adulte Tiere kénnen aufgrund ihrer
Mobilitét fliichten.

Eine mdgliche groBflachige Verglasung der Geb&ude birgt ein erhdhtes Risiko fur Kollisionen
durch anfliegende Végel, die die Scheibe z.B. durch Spiegelung nicht erkennen. Das dadurch ver-
ursachte Tétungsrisiko ist geeignet, den Verbotstatbestand nach § 44 (1) 1 BNatSchG zu erfillen.

Um Kollisionen effektiv zu vermeiden, missen transparente Flachen fir Végel sichtbar gemacht
werden. Das Eintreten des Verbotstatbestandes lasst sich vermeiden, wenn Végel Glasscheiben
als Hindernis erkennen und somit nicht mit ihnen kollidieren.

— Die Verbotstatbestinde des § 44 (1) 1 BNatSchG werden unter Beriicksichtigung von
VermeidungsmaBnahmen (Kapitel 4.4) nicht erfilit.

Verbot nach § 44 (1) 2 BNatSchG

Es ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschlitzten Arten und der européischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheb-
lich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszu-
stand der lokalen Population einer Art verschlechtert.

Wirkungsprognose und Bewertung

Fur die im angrenzenden Kontaktlebensraum nachgewiesenen Vogelarten und Nahrungsgaste
ergeben sich sowohl wahrend der Bauphase als auch nach Fertigstellung der Wohngebaude dau-
erhafte Stérungen durch Larm und visuelle Effekte (z. B. Baustellenverkehr, Bautatigkeiten, Ver-
kehrslarm, anthropogene Nutzung), die den Reproduktionserfolg mindern bzw. Vergramungseffek-
te entfalten kdnnen.

Ubiquitdre Arten

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes ist dann zu prognostizieren, wenn sich als Folge
der Stérung die PopulationsgréBe oder der Reproduktionserfolg entscheidend und nachhaltig ver-
ringert. FUr haufige Arten, die regelmaBig auch Siedlungsbereiche als Brutlebensraum nutzen, ist
von einer relativ groBen Toleranz gegenlber Stérungen auszugehen. Stérungen stellen somit fiir
in ihren Bestanden nicht gefédhrdete Arten keinen relevanten Wirkfaktor dar (TRAUTNER & JOOSS
2008). In ihrer Dimension sind die vorhabensbedingten Stérungen nicht geeignet, die Erhaltungs-
zustande der lokalen Populationen der ubiquitaren Brutvogelarten zu verschlechtern.

— Da die zu erwartenden Beeintrachtigungen keine Verschlechterung der Erhaltungszu-
stande bewirken, fiihren sie nicht zu einer erheblichen Stérung im Sinne von § 44 (1) 2
BNatSchG, so dass der Verbotstatbestand nicht erfiillt wird.
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Feldlerche

Durch Flacheninanspruchnahme wird ein Revier der Feldlerche Uberplant. Die Zerstérung dieser
Fortpflanzungs- und Ruhestétte wird im Kapitel 4.5 bericksichtigt.

Ein weiteres Revierzentrum befindet sich in einer Entfernung von etwa 70 m zum Plangebiet und
liegt damit innerhalb der prognostizierten Kulissenwirkung von etwa 100 m zu héheren Geb&uden
bzw. Siedlungsréandern. Fir dieses Brutpaar besteht jedoch die Mdglichkeit einer Verlagerung des
Revierzentrums innerhalb seines Reviers nach Westen, so dass allenfalls der stidéstliche Teilbe-
reich des Reviers kulissenbedingt nicht mehr zur Nahrungssuche genutzt werden kann. Mit hoher
Prognosesicherheit ist zu erwarten, dass das Revier weiterhin genutzt werden kann.

Es sind daher keine erheblichen Stérungen zu erwarten, die zu einer Verschlechterung des Erhal-
tungszustandes der lokalen Population der Feldlerche fiihren.

— Da die zu erwartenden Beeintrachtigungen keine Verschlechterung des Erhaltungszu-
standes bewirkt, fiihren sie nicht zu einer erheblichen Stérung im Sinne von § 44 (1) 2
BNatSchG, so dass der Verbotstatbestand nicht erfillt wird.

Verbot nach § 44 (1) 3 BNatSchG

Es ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wildlebenden Tiere der besonders geschlitz-
ten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren.

Wirkungsprognose und Bewertung

Durch ggf. erforderliche Gehdlzrodungen sowie das Abschieben von Oberboden werden Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten fir die jeweils betroffenen Brutvogelarten zerstért.

In den Ausnahmebestimmungen geman § 44 Abs. 5 BNatSchG sind verschiedene Einschréankun-
gen enthalten. Danach gelten die artenschutzrechtlichen Bestimmungen des § 44 Abs. 1 Nr. 1 (T6-
tungsverbot) nicht in Verbindung mit § 44 Abs. 1 Nr. 3 (Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten), wenn sie unvermeidbar sind und die dkologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang
weiterhin erfillt wird. Zur Vermeidung der Verbotstatbestande nach § 44 (1) 3 BNatSchG kénnen
grundsatzlich CEF-MaBnahmen im Vorgriff auf das Bauvorhaben durchgefiihrt werden.

Feldlerche (RL 3)

Durch die Flacheninanspruchnahme wird ein Revier der Feldlerche Uberplant. Fir diese Art ist zu
prognostizieren, dass im raumlichen Kontext keine geeigneten und unbesetzten Fortpflanzungs-
und Ruhestatten fir eine Besiedlung zur Verfligung stehen. Es ist davon auszugehen, dass ada-
quate Fortpflanzungsstéatten bereits durch Artgenossen besiedelt sind. Die kontinuierliche 6kologi-
sche Funktionalitat der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétte ist daher im raumlichen Zu-
sammenhang nicht weiter gewahrleistet.

Zur Vermeidung der Verbotstatbestande nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG kénnen grundsatzlich CEF-
MaBnahmen im Vorgriff des Vorhabens durchgefiihrt werden. Da die Bestande dieser Art landes-
weit stark abnehmen, sind funktionserhaltende MaBnahmen (CEF-MaBnahmen) zur Erhaltung der
lokalen Population erforderlich. Durch die Anlage von Brachen kénnen geeignete Brut- und Nah-
rungshabitate im raumlichen Kontext bereitgestellt werden, um die dkologische Funktion der be-
troffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang zu gewahrleisten.
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— Die Verbotstatbesténde des § 44 (1) 3 BNatSchG werden nach erfolgreicher Umsetzung
von CEF-MaBnahmen (Kap. 4.5) fiir die Feldlerche nicht erfiilit.

Ubiquitidre Arten

Die nachgewiesenen Geholzfreibriter (Amsel, Buchfink, Elster) sind hinsichtlich ihrer Habitatan-
spriche wenig spezialisiert, derzeit noch weit verbreitet und nicht gefahrdet. Auf Grund der Betrof-
fenheit von allenfalls einzelnen Revieren dieser Arten kann davon ausgegangen werden, dass die
betroffenen Brutpaare in der ndheren Umgebung ausreichend adaquate und unbesetzte Ersatzha-
bitate finden kénnen. Die Okologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten bleibt im
raumlichen Zusammenhang fir diese Arten gewahrt.

— Die Verbotstatbestande des § 44 (1) 3 BNatSchG werden fiir ubiquitare Arten somit nicht
erfillt.

4.4 Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen

Bauzeitenregelungen: Sollten Gehdlzrodungen entlang des sidlich verlaufenden asphaltierten
Feldwegs erforderlich sein, sind diese auBBerhalb der Brutzeiten, in den Herbst- und Wintermona-
ten (Anfang Oktober bis Ende Februar) durchzufihren. Auf den offenen Flachen ist die Baufeld-
bereinigung (Abrdumen des Oberbodens) auBerhalb der Brutzeiten, im Zeitraum Anfang Oktober
bis Ende Februar, durchzuftihren. Bis zum Beginn der Bauarbeiten missen die Ackerflachen dann
vegetationsfrei bleiben, mit Folie abgedeckt oder mit Flatterbandern engmaschig Uberspannt wer-
den, um eine Brutansiedlung durch die Feldlerche auszuschlieBen. Alternativ kbnnen die Baufeld-
flachen Anfang Méarz mit Folie abgedeckt bzw. mit Flatterband engmaschig Uberspannt werden,
um Brutansiedlungen zu verhindern. Das Abschieben des Oberbodens kann dann zeitnah vor dem
Beginn der Bauarbeiten vorgenommen werden.

Verglasungen der Gebaude mussen so ausgefiihrt werden, dass die Glasscheiben fir Végel als
Hindernis erkennbar sind. Vdgel kollidieren insbesondere dann mit Glasscheiben, wenn sie durch
diese hindurchsehen und die Landschaft oder den Himmel dahinter wahrnehmen kénnen oder
wenn diese stark spiegeln. Durchsicht besteht z.B. bei Eckverglasungen, Wind- und Larmschutz-
verglasungen zwischen Geb&uden, Balkonverglasungen oder transparenten Verbindungsgangen.
Bei Spiegelungen wird die Umgebung z.B. durch Scheibentyp oder Beleuchtung reflektiert. Handelt
es sich bei der Spiegelung um einen fir Végel attraktiven Lebensraum, versuchen sie, das Spie-
gelbild anzufliegen und kollidieren mit der Scheibe. Die Gefahr ist jeweils umso grésser, je groB3fla-
chiger die Glasfront ist und je mehr attraktive Lebensrdume (v.a. Gehdlze) in der unmittelbaren
Umgebung sind.

Bereits bei der Gestaltung von Gebauden kénnen Vogelfallen von vornherein vermieden werden,
indem z.B. auf durchsichtige Eckbereiche verzichtet wird. Auch Sonnenschutzsysteme an der Au-
Benwand (z.B. Lamellen) bieten als Nebeneffekt einen guten Kollisionsschutz. Stark geneigte
Glasflachen oder Dachflachen aus Glas sind in der Regel ebenfalls vogelfreundlich. Um Kollisio-
nen effektiv zu vermeiden, missen transparente Flachen fir Végel sichtbar gemacht werden. Die
haufig verwendeten Greifvogelsilhouetten haben nur eine eingeschrankte Wirksamkeit und mas-
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sen in relativ groBer Stlickzahl angebracht werden. Bewahrt hat sich dagegen die Verwendung von
halbtransparentem Material oder von Scheiben, die mit flichigen Markierungen versehen sind.
Hier gibt es mittlerweile viele verschiedene Muster und Lésungen (z.B. Punkt- oder Streifenraster
in unterschiedlichen Formen) und auch der individuellen Gestaltung sind wenig Grenzen gesetzt.
Fir einen wirksamen Vogelschutz dirfen die Zwischenrdume eine bestimmte GréBe nicht Gber-
schreiten, um nicht von Végeln angeflogen zu werden. Um Spiegelungen zu vermeiden, kann au-
Benreflexionsarmes Glas eingesetzt werden, das jedoch wiederum eine gute Durchsicht aufweist.
Wenn durch diese nur das Gebaudeinnere wahrnehmbar ist und keine Landschaftsausschnitte, ist
das fur Végel in der Regel unproblematisch.

Weitere Details kénnen folgender Verdffentlichung enthommen werden: SCHWEIZERISCHE VOGEL-
WARTE SEMPACH (HRSG 2012): ,Vogelfreundliches Bauen mit Glas und Licht®.

4.5 MaBnahmen zum vorgezogenen Funktionsausgleich

Die folgenden MaBnahmen sind im zeitlichen Vorgriff des Vorhabens umzusetzen und dauerhaft
zu sichern:

Feldlerche

Um fir die betroffenen Feldlerchen eine Erflllung der Verbotstatbestdnde nach §44 (1) 3
BNatSchG zu vermeiden, bedarf es geeigneter CEF-MaBnahmen.

Folgende MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat (vorgezoge-
ne AusgleichmaBnahmen i. S. v. § 44 Abs. 5 BNatSchQG) sind fir das geplante Vorhaben erforder-
lich und vor Baubeginn durchzufiihren, um eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lo-
kalen Populationen zu vermeiden.

Die angefuhrten CEF-MaBnahmen orientieren sich an den MaBnahmenempfehlungen des Leitfa-
dens ,Wirksamkeit von Artenschutzmafinahmen® (MKULNV 2013) bzw. der ,Arbeitshilfe Produkti-
onsintegrierte Kompensationsmafnahmen (PIK)* (LfU 2014):

Anlage von Brachen

In intensiv genutzten Ackerkulturen werden Feldlerchen beeintrachtigt durch zu hoch und dicht
aufwachsende Vegetation mit geringem Nahrungsangebot. Durch Nutzungsextensivierung und
Anlage von Ackerbrachen werden flr die Feldlerche glinstige Ackerkulturen geschaffen. Geeignete
MaBnahmen zur funktionalen Aufwertung von Ackergebieten ist die Einrichtung von Rotationsbra-
chen oder Brachestreifen, die sporadisch gepfligt, ansonsten aber nicht landwirtschaftlich genutzt
werden (MKULNV 2013).

Fir den Verlust eines Brutreviers missen Schwarz- bzw. Buntbrachen/Blihstreifen von 0,1 ha
(1.000 m?) in Form von etwa 5-10 m breiten Streifen angelegt werden. Hierbei gibt es verschiede-
ne Varianten, die Brachen anzulegen:

Schwarzbrache - Anlage von Ackerstreifen oder Parzellen durch Selbstbegriinung: Bei der
Schwarzbrache ist nach der Ernte keine Bearbeitung der Flache durchzuflihren. Im Folgejahr ist
eine Selbstbegriinung bis Mitte November des Jahres zu dulden. Bis zu diesem Zeitpunkt sind kei-
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ne Bewirtschaftungs- oder PflegmaBnahmen durchzufiihren. Beim Aufkommen von Problemkrau-
tern ist ein Schrépfschnitt vor der Blite zuléssig.

Blihstreifen/Buntbrachen - Anlage von Ackerstreifen oder —flachen durch dinne Einsaat mit ge-
eignetem Saatgut: Zur Schaffung einer standorttypischen Ackerbegleitflora sind fir die Ansaat ent-
sprechende Saatmischungen zu verwenden. Um lickige Bestande zu erzielen, sollen héchstens
50-70 Prozent der regularen Saatgutmenge ausgebracht werden. Die Ansaat muss bis spatestens
31.03. erfolgen. Die BlUhstreifen miissen mindestens 10 m breit sein und dirfen in den ersten zwei
Jahren weder gemaht noch anderweitig bearbeitet werden. Erst danach ist eine Bodenbearbeitung
oder Neuansaat sinnvoll. Dann ist bei dieser MaBnahme aber auch ein Flachenwechsel mdglich.

Anforderungen an die Standorte:

= Mindestabstande zu Vertikalstrukturen: 50 m (Einzelbdume, gréBere Hecken), 120 m (Baum-
reihen, Feldgehdlze 1-3 ha), 160 m (geschlossene Gehdlzkulisse, z.B. Wald), 100 m (Hoch-
spannungsleitungen, Siedlungen, Stral3en).

» nicht entlang von h&ufig frequentierten (Feld-) Wegen.

= gUnstig ist die Anlage zwischen zwei Ackerschlagen, die nicht durch einen Graben oder Weg
getrennt werden.

Auf mageren Bdden sind selbstbegrinende Brachen Einsaaten vorzuziehen. Bei Einsaaten be-

steht die Gefahr, eine fir Bodenbruter wie die Feldlerche zu dichte Vegetationsdecke auszubilden.

Dichtwichsige Bestéande (z. B. dichte Brachen mit Luzerne) sind fur die Feldlerche auch zur Nah-

rungssuche ungeeignet.

4.6 MaBnahmenempfehlung

Um das Angebot an Nistplatzen generell zu erhéhen, wird empfohlen, an den Neubauten Nistkas-
ten fOr ubiquitare Gebaudebriiter wie z.B. Haussperling und Hausrotschwanz (Héhlen- und Halb-
héhlenkasten) anzubringen.

5 Reptilien

5.1 Datenerhebung und Methoden

Die Erfassung der Reptilien erfolgte im Zeitraum April bis September 2020 bei gunstigen Witte-
rungsbedingungen (27.04., 19.05., 12.06., 25.06., 01.07., 06.08. und 04.09.). Die geeigneten Fla-
chen wurden langsam abgegangen und die Reptilien durch Sichtbeobachtungen erfasst (Korndor-
fer 1992, Schmidt & Groddeck 2006, Hachtel et al. 2009). Zudem wurden potenzielle Versteck-
mdglichkeiten umgedreht und kontrolliert.).
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5.2 Ergebnisse

Im Untersuchungsgebiet wurde als einzige Reptilienart die Zauneidechse (Lacerta agilis) nachge-
wiesen (vgl. Tab. 2). Die Art gilt auf der landes- und bundesweiten Roten Liste als im Bestand
ricklaufig (Kategorie V). Zudem ist sie in Anhang IV der FFH-Richtlinie enthalten und nach
BNatSchG streng geschutzt. Der Erhaltungszustand der Zauneidechsenpopulation in Baden-
Wirttemberg wird als ungunstig-unzureichend eingestuft (LUBW 2013).

Tab.2: Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Reptilienarten.

Art Rechtlicher Schutz Rote Liste
Wissenschaftl. Namen Deutscher Namen FFH BNatSchG BW BRD
Lacerta agilis Zauneidechse v s \ \Y

Erlauterungen:
Rote Liste: BW = Baden-Wirttemberg (LAUFER 1999); BRD = Deutschland (KUHNEL et al. 2009); 1 = vom
Aussterben bedroht; 2 = stark gefahrdet; 3 = gefahrdet; V = Vorwarnliste

FFH: Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie: IV - Art des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
BNatSchG: Schutzstatus nach den Bestimmungen des Bundesnaturschutzgesetzes: s - streng geschiitzt

Die Tiere besiedeln die sidexponierte Bdschung entlang des asphaltierten Feldwegs am sidlichen
Rand des Plangebiets. Am 19.05. und 25.06. wurde jeweils ein adultes Weibchen beobachtet .Am
6stlichen Rand der Béschung konnte am 25.06. ein subadultes Tier festgestellt werden. Am 04.09.
wurden drei Jungtiere beobachtet (vgl. Tab. 3, Abb. 4).

Auch die Béschung im weiteren Verlauf nach Westen wird von Zauneidechsen besiedelt (hellblau
schraffierte Flache in Abb. 4). Hier gelang der Nachweis eines adulten Mannchens sowie zweier
Jungtiere.

Abb. 4: Nachweise der Zauneidechsen (w — Weibchen; s — subadult; j - juvenil) fir die einzelnen Erfassungs-
termine: 19.05.2020: hellblau 25.06.2020: gelb 04.09.2020: weifl3
Die Béschung westlich des Plangebiets wird ebenfalls von Zauneidechsen besiedelt (hellblau schraffiert)
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Tab.3: Anzahl, Entwicklungsstadien und Geschlechterverteilung der vorgefundenen Zauneidechsen fir die

einzelnen Begehungstermine: m: Mannchen, w: Weibchen, sub: Subadult, juv: juvenil.

Datum

Alter/Geschlecht

adult m | adultw | Summe adult Geschlecht sub | juv IR
unbek.
27.04.2020 — — - — — — =
19.05.2020 — 1 1 — — — 1
12.06.2020 - - — - — - —
25.06.2020 - 1 1 - 1 - 2
01.07.2020 — — - — — — =
06.08.2020 — — - — — — =
04.09.2020 - - - - — 3 3

5.3 Habitatanspriiche der Zauneidechse und Verbreitung in Baden-
Wiirttemberg

Die Habitatanspriiche, das Vorkommen in Baden-Wirttemberg und das Auftreten im Jahresverlauf
und Daten zur Okologie der Zauneidechse ist der Tabelle 4 zu entnehmen.

Tab. 4: Habitatanspriiche und Verbreitung der Zauneidechse in Baden-Wirttemberg (Blanke 2010, Laufer et
al. 2007, Laufer 2014, Schneeweiss et al. 2014).

Zauneidechse (Lacerta agilis)

Habitatanspriiche

Die Zauneidechse ist ein Biotopkomplexbewohner. Als eurybke u. maBig anspruchsvolle
Art besiedelt sie auch stark anthropogen beeinflusste Lebensrdume. Die Art zeigt eine
starke Praferenz fir trockenwarme Standorte u. besiedelt Ruderalflachen, offene bis lo-
cker bewachsene Flachen u. Sdume, exponierte Béschungen, Streuobstwiesen, Garten,
Magerrasen, Bahngleise, Weinberge u. Trockenmauern.

Vorkommen

in B-W

Mit Ausnahme von groBflachigen Waldgebieten u. den héheren Lagen des Schwarzwal-
des u. der Schwabischen Alb, ist die Zauneidechse landesweit verbreitet. Verbreitungs-
schwerpunkte sind die Héhenstufen zwischen 100 u. 400 m . NN. Die héchsten Fundor-
te liegen bei 1.000 m 0. NN.

Phanologie

Die Mehrzahl der Jungtiere erscheint Anfang Méarz, Mitte Marz folgen die Mannchen. Die
Weibchen sind i.d.R. erst eine Woche nach den Mannchen nachzuweisen. Die Paa-
rungszeit beginnt i.d.R. Ende April u. dauert bis Anfang Mai. Die Eiablage beginnt bei
glnstiger Witterung ab Anfang Mai u. kann bis in den Juli, teilweise sogar bis in den Au-
gust erfolgen. Die juvenilen Zauneidechsen schlipfen in dem Zeitraum zwischen Mitte
Juli u. Mitte September. Das Aufsuchen der Winterquartiere beginnt in der Regel im Sep-
tember, sobald die Tiere ausreichende Energiereserven angelegt haben. Adulte Mann-
chen ziehen sich bereits ab Anfang August zurlick, gefolgt von den Weibchen sowie den
vorjahrigen Tieren im September. Die Schllpflinge sind am langsten aktiv, teilweise noch
bis in den Oktober.

Quartiere

Tages-, Nachtquartiere: Erdlécher (u.a. Kleinsdugerbauten), Steinhaufen, Felsspalten,
Reisighaufen, Gebische, ausgefaulte Baumstimpfe, Baumhdhlen, Rindenspalten u.
Laubauflagen.

Winterquartiere: Fels- und Bodenspalten, vermoderte Baumstubben, Kleinsauger- u. Ka-
ninchenbaue, selbst gegrabene Réhren im frostfreien, gut durchlifteten Boden, unter
groBen Steinen an sonnenexponierten Béschungen. Die Uberwinterungsquartiere kénnen
in Tiefen zwischen 0,1 u. 1,5 m liegen u. sollten eine gute Isolation u. Drainage aufwei-
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sen, besonders ginstig ist geneigtes Geléande. Der Boden ist meist sandig oder kiesig u.
meist mit dichter Vegetation, Streuauflagen oder Moospolster bedeckt. Haufig liegen die
Winterquartiere auch an oder in dichteren Gehdlzen.

Eiablageplatze: Besonnte (hohe Inkubationstemperaturen) u. grabfahige Bodengrinde,
mit guter Drainage u. Bellftung, die das Gelege gleichzeitig vor Austrocknung schiitzen.
Reich gegliederte Flachen mit guten Versteckmdglichkeiten, oft in der Nahe von angren-
zendem Bewuchs, haufig nach Siiden bis Slidwesten exponiert u. meist in sandigen Bo-
den, die i.d.R. mit etwas Moos oder spérlicher Vegetation bestanden sind. Das Gelege
des Weibchens umfasst etwa 4-15 Eier.

Nahrung Kéfer u. -larven, Heuschrecken, Spinnen, Schmetterlinge u. -larven, Ameisen, Hymenop-
teren u. Ringelwurmer.
Raumnutzung In der Literatur werden Aktionsrdume zwischen 12 u. 2.750 m? flr adulte Zauneidechsen

angegeben. Die MindestgréBe des Home-range von & liegt bei etwa 120 m2, von @ bei
etwa 110 m2. Als mittlere GréBe eines Aktionsradius fir die Zauneidechse werden 150 m2
angenommen. Dariiber hinaus erweisen sich Zauneidechsen als sehr ortstreu. Laut di-
verser Studien wandern sie kaum mehr als 10 oder 20 Meter. 70 Prozent der Zau-

neidechsen entfernen sich sogar lebenslang nicht weiter als 30 Meter vom Schliipfort.

5.4 Artenschutzrechtliche Bewertung

Die Ermittlung der Verbotstatbestande nach § 44 (1) in Verbindung mit Abs. 5 erfolgt unter BerCick-
sichtigung von Vermeidungs- oder AusgleichmaBnahmen. Nahrungshabitate unterliegen nicht den
Bestimmungen des § 44 BNatSchG, unter der Voraussetzung, dass sie keinen essenziellen Habi-
tatbestandteil darstellen.

Verbot nach § 44 (1) 1 BNatSchG

Es ist verboten, wildlebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fan-
gen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu be-
schadigen oder zu zerstéren.

Wirkungsprognose und Bewertung

Durch den Eingriff in die Lebensraume der Zauneidechsen kann es zu Tétungen von Individuen
bzw. zur Schadigung von Entwicklungsformen kommen. Nach den Vorgaben des Ministeriums flr
landlichen Raum und Verbraucherschutz Baden-Wirttemberg (MLR 2012) ist als Bewertungsmaf3-
stab fir die Erflllung des Verbotstatbestandes die signifikante Erhéhung des Tétungsrisikos unter
Berlicksichtigung eines entsprechenden Konzeptes zur Vermeidung der Tétung anzusetzen. Da
die Tiere ganzjahrig in den Flachen anwesend sind, kann eine Tétung von Tieren nicht ausge-
schlossen werden.

Die Erflillung des Verbotstatbestandes nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG kann durch eine Vergra-
mung oder Umsiedlung der betroffenen Tiere vor Beginn der BaumaBnahmen umgangen werden.
Ein geeigneter Zeitraum fur die Vergramung oder Umsiedlung der Tiere ist von Anfang April bis
Mitte Mai sowie Anfang August bis Ende September (Laufer 2014, Peschel et al. 2013).

— Die Verbotstatbestinde des § 44 (1) 1 BNatSchG werden unter Beriicksichtigung ent-
sprechender MaBnahmen (vgl. Kap. 5.5) nicht erfiillt.
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Verbot nach § 44 (1) 2 BNatSchG

Es ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der européischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheb-
lich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszu-
stand der lokalen Population einer Art verschlechtert.

Wirkungsprognose und Bewertung

Eine Stérung liegt vor, wenn die Eidechsen aufgrund einer unmittelbaren Handlung ein unnatarli-
ches Verhalten zeigen oder durch die Handlung einen hohen Energieverbrauch haben. Es kann
durch Beunruhigung oder Scheuchwirkung, z. B. infolge von Bewegungen, Licht, Warme, Erschit-
terungen, haufige Anwesenheit von Menschen, Tieren oder Baumaschinen eintreten, aber auch
durch Zerschneidungs-, Trenn- und Barrierewirkungen. Baubedingt kommt es durch Staub- und
Schadstoffimmissionen, Erschitterungen und Beunruhigungen aufgrund der erhéhten anthropoge-
nen Aktivitat zu Beeintrachtigungen der Zauneidechsen auf der betroffenen Flache. Bei einem di-
rekten Eingriff in Habitatflachen werden die Vorhabenwirkungen geman den Ausflihrungen von
Schuhmacher & Fischer-Huftle (2011) sowie Louis (2009) nach den Regelungen des § 44 (1) 3
BNatSchG bewertet, da hier eine direkte physische Einwirkung auf die Lebensstatte zu erwarten
ist. Im Falle von an die Eingriffsflachen angrenzenden Habitatbestandteilen muss mit stressbeding-
ten Verhaltensanderungen und/oder einem veranderten Zeit- und Energiebudgets gerechnet wer-
den, so dass eine Bericksichtigung des Stérungstatbestands erfolgen muss. Da jedoch die Zau-
neidechse noch als weit verbreitet anzusprechen ist und davon ausgegangen werden kann, dass
es sich im Plangebiet nur um einen kleinen Teil einer gréBeren, zusammenhangenden lokalen Po-
pulation handelt, ist demzufolge keine erhebliche Stérung im Sinne einer Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Zauneidechsenpopulation zu prognostizieren. Auch eine dauer-
hafte Trennungswirkung ist durch das Vorhaben nicht zu erwarten.

— Da die zu erwartenden Beeintrachtigungen keine Verschlechterung des Erhaltungszu-
standes bewirken, flihren sie nicht zu einer erheblichen Stérung im Sinne von § 44 (1) 2
BNatSchG, so dass der Verbotstatbestand nicht erfullt wird.

Verbot nach § 44 (1) 3 BNatSchG

Es ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wildlebenden Tiere der besonders geschlitz-
ten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren.

Wirkungsprognose und Bewertung

Bei Eingriffen in die Béschung werden Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Zauneidechse bean-
sprucht. Zur Vermeidung der Verbotstatbestédnde nach § 44 (1) 3 BNatSchG kénnen grundsétzlich
CEF-MaBnahmen im Vorgriff auf das Bauvorhaben durchgefuhrt werden.

Im vorliegenden Fall stehen den Zauneidechsen geeignete Fortpflanzungs- und Ruhestatten in
den angrenzenden Kontaktlebensraumen nicht in ausreichendem Umfang zur Verfligung, so dass
die 6kologische Kontinuitdt ohne MaBnahmen nicht gewahrleistet ist. Der Verlust von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten muss durch Neuanlage von Ersatzhabitaten bzw. durch Optimierung von
Lebensraumen im raumlichen Kontext zum Plangebiet gleichwertig ausgeglichen werden.
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Fir die Berechnung der Kompensationsflache wird der Flachenansatz angewendet werden, d.h.
die von den Tieren besiedelten Lebensrdume mit Fortpflanzungs- und Ruhestatten werden im Ver-
héltnis 1:1 ausgeglichen.

— Die Verbotstatbestinde des § 44 (1) 3 BNatSchG werden mit der Umsetzung geeigneter
MaBnahmen (Kap. 5.6) nicht erfulit.

5.5 Vermeidungs- und MinimierungsmaBBnahmen

Ein geeigneter Zeitraum fir die Umsiedlung der Tiere ist von Anfang April bis Mitte Mai sowie An-
fang August bis Ende September (Laufer 2014, Peschel et al. 2013). Vor der Umsiedlung der Tiere
empfiehlt sich das Entfernen essenzieller Lebensraumrequisiten (Versteckmdglichkeiten, glinstige
Nahrungshabitate). Die Vorgehensweise wird in Peschel et al. (2013) und Runge et al. (2010) be-
schrieben:

= Rodung von Deckung bietenden Gehdlzen

= Mahd der Gras- und Krautflur mit Abrdumen des Mahdguts, so dass lediglich wenige Zen-
timeter Halmlange Ubrigbleiben.

Nach der Umsiedlung der Tiere ist ein Reptilien-Schutzzaun aufzustellen, um eine Wiedereinwan-
derung von Tieren aus angrenzenden Lebensraumen in das Plangebiet zu verhindern. Die Grin-
dung muss bis mindestens 30 cm in den Boden erfolgen, um ein Unterwandern zu vermeiden. Die
Hbhe des Zaunes betragt etwa 50 cm.

5.6 MaBnahmen zum vorgezogenen Funktionsausgleich

Fiur die Berechnung der Kompensationsflache wird der Flachenansatz angewendet werden, d.h.
die von den Tieren besiedelten Lebensrdume mit Fortpflanzungs- und Ruhestatten werden im Ver-
haltnis 1:1 ausgeglichen. Hierzu zahlt die gesamte stidexponierte Béschung innerhalb des Plange-
biets. Die FlachengroBe wird auf etwa 1.000 m? geschatzt.

Die Flachen fir die erforderlichen CEF-MaBnahmen missen vor der Umsiedlung entsprechend
den Habitatanspriichen der Art optimiert werden (Runge et al. 2010, Laufer 2014). Zum Zeitpunkt
der Umsiedlung missen die Ersatzlebensrdume voll funktionstlichtig sein, d. h. alle essenziellen
Lebensraumfunktionen missen vollstandig erfllt werden.

Durch das Einbringen von Sandlinsen, Totholz, Reisighaufen sowie durch die Pflanzung von nied-
rigwichsigen Geblschgruppen mit hohem Grenzlinienanteil sind Flachen mit kleinrAumigem Struk-
turreichtum zu schaffen. Hierbei ist auf ein ausreichendes Angebot an Sonnen-, Eiablage- und
Versteckplatzen sowie an frostsicheren Bereichen zur Uberwinterung zu achten. Steinschiittungen
bzw. Steinriegel missen aus unterschiedlichen SteingréBen (MindestgréBe: 100/300 mm) aufge-
baut und entsprechend der landschaftstypischen Gegebenheiten gestaltet werden. Die Steinhau-
fen mUssen bis einen Meter tief in den Unterboden reichen, um eine ausreichende Frostsicherheit
als Winterquartier bieten zu kénnen. Die Sandlinsen missen etwa 2-5 m? umfassen und etwa 70
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cm in den Boden reichen. Da Zauneidechsen (Lacerta agilis) Lebensrdume mit hoher struktureller
Diversitat bevorzugen, ist es empfehlenswert ein Mosaik an unterschiedlichen Strukturen anzule-
gen sowie die Steinriegel durch die Anlage von Erd-, Totholz- oder Reisighaufen sowie mit kleinen
Holzstapeln zu ergénzen. Der Einbau von zum Teil bereits modernden Baumstubben in den Schit-
tungen ist ebenfalls geeignet. Diese sollten in Verbindung mit den Stein- und Totholzhaufen ste-
hen. Die Holzstapel kénnen aus unterschiedlich dicken Asten und Wurzelstiicken bestehen, miis-
sen etwa 2-3 m® umfassen und kénnen sowohl bis zu 1 m tief in den Unterboden reichen, als auch
nur oberflachig angelegt werden. Geeignet ist eine Steinschittung bzw. Steinriegel auf einer Fla-
che von jeweils etwa 2-5 m2. Insgesamt muss pro 1.000 m? mit einem Bedarf von drei Stein- und
drei bis vier Totholzhaufen sowie drei bis vier Sandlinsen verteilt Gber die Flache gerechnet wer-
den, wobei dies von der urspringlichen Flachenausstattung abhangig ist. Es ist darauf zu achten,
dass die eingebrachten Strukturen Uber eine ausreichende Besonnung verfligen, da sie u.a. als
Sonnenplatze fur die Tiere dienen sollen. Eine siidexponierte Hanglage ist bei der Flachenauswabhl
zu bevorzugen, jedoch nicht zwingend erforderlich. Ebene Standorte mit gut ausgestatteten Habi-
tatstrukturen sind ebenso geeignet. Positiv auf die Habitatqualitat wirkt sich die rAumliche Nahe zu
bestehenden Gehdlz- oder Heckenstrukturen aus. Die Standorte sollten aber so gewahlt werden,
dass eine ausreichende Besonnung der Strukturen gewahrleistet bleibt.

6 Fledermause

Die vertiefenden Untersuchungen im Rahmen der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung kom-
men far die Artengruppe der Fledermause zusammenfassend zu dem Ergebnis, dass die Verbots-
tatbestadnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG nicht erflllt werden. Von der geplanten Be-
bauung sind keine Ruhe- und Fortpflanzungsstatten (Quartiere) von Fledermé&usen betroffen. Die Bedeu-
tung als Jagdhabitat ist allenfalls als maRig zu beurteilen. Der Baumallee im Siiden des Planungsgebiets
kommt keine besondere Bedeutung als Transferstrecke (FlugstralRe) fiir diese Artengruppe zu. Vermei-
dungsmaBnahmen oder MaBBnahmen zum vorgezogenen Funktionsausgleich sind nicht erforder-
lich. Weitere Details kdnnen dem vollstandigen Gutachten im Anhang entnommen werden
(KIRSCHNER 2021).

Um das Angebot an Fledermausquartieren generell zu erhéhen, wird unabhangig davon empfoh-
len, an den neuen Gebauden Fledermausquartiere (auch z.B. als Fassadenbausteine integriert in
den Bau) anzubringen.
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7 Nachtkerzenschwarmer

7.1 Datenerhebung und Methoden

Die Erfassung des Nachtkerzenschwarmers erfolgte durch eine systematische Suche nach FraB3-
spuren, Kotballen und insbesondere Raupen an den fur diese Art spezifischen Futterpflanzen
(Weidenrdschen, Nachtkerze) im Zeitraum Juni, Juli und August (HERMANN & TRAUTNER 2011). Die
Kontrollen fanden am 12.06., 25.06., 01.07. und 06.08.2020 statt.

7.2 Ergebnisse

Im Plangebiet wurden keine Futterpflanzen festgestellt. Ein Vorkommen des Nachtkerzenschwar-
mers ist somit auszuschlieB3en.

7.3 Artenschutzrechtliche Bewertung nach § 44 BNatSchG

Fur das Plangebiet liegen keine Nachweise auf ein Vorkommen des Nachtkerzenschwarmers vor,
so dass keine Betroffenheit besteht.

— Die Verbotstatbestande im Sinne von § 44 (1) 1 bis 3 BNatSchG werden nicht erfillit.

7.4 Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen

MaBnahmen zur Vermeidung und Minderung oder MaBnahmen zum vorgezogenen Funktionsaus-
gleich sind nicht erforderlich.

8 Fazit

Far die Artengruppen der Vogel, Reptilien und Fledermause werden die Verbotstatbestdnde nach
§ 44 (1) Nr. 1 bis 3 BNatSchG unter Bertcksichtigung von VermeidungsmaBnahmen und MaB3-
nahmen zum vorgezogenen Funktionsausgleich (CEF-MaBnahmen) nicht erfillt. Ein Vorkommen
des Nachtkerzenschwarmers kann mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Um das Angebot an Nistplatzen und Fledermausquartieren generell zu erhéhen wird empfohlen,
an die geplanten Gebaude Fledermausquartiere sowie Nistkasten fir Végel anzubringen.
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Bebauungsplan "Hinterer Steig Std" in Nufringen - Erfassung von Fledermausen

1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Gemeinde Nufringen plant die Aufstellung des Bebauungsplans "Hinterer Steig Std". In dem
am nordwestlichen Siedlungsrand liegenden Planungsgebiet (vgl. Abb. 1) ist eine neue Wohnbe-
bauung geplant. Im Rahmen einer artenschutzrechtlichen Relevanzprifung wurde u.a. ein Untersu-
chungsbedarf zu Fledermausen festgestellt. In vorliegendem Fachbeitrag werden die artenschutz-
rechtlichen Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG bezlglich dieser
gemeinschaftsrechtlich geschitzten Artengruppe (Anhang IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorha-
ben erflllt werden kénnen, ermittelt und dargestellt. Ggf. werden geeignete Vermeidungs- oder
CEF-Malinahmen ausgearbeitet.

1.2 Methodisches Vorgehen

Am 12.06.2020 wurde der Baumbestand des Planungsgebiets auf Baumhoéhlen oder vergleichbare
potenzielle Fledermausquartiere untersucht. Zur Erfassung der Fledermausfauna wurden zwischen
Juni und September 2020 insgesamt funf nachtliche Begehungen durchgefiihrt. Die Erfassungen
erfolgten am 12.06., 30.06., 27.07., 21.08. und 22.09. jeweils bei geeigneter Witterung.

Zur Artbestimmung wurden sowohl optische als auch akustische Nachweise erhoben. Mithilfe eines
Ultraschalldetektors (Pettersson D 240X) wurden die hochfrequenten Rufe der Fledermause aufge-
zeichnet und anschlieRend am Computer mit spezieller Software (Pettersson Bat-Sound) ausgewer-
tet. Weitere Informationen zur Artzugehdrigkeit lieferten, soweit moglich, Sichtbeobachtungen ggf.
mithilfe eines Scheinwerfers. Hierbei waren vor allem GréRRe, Flugeigenschaften und Habitatnutzung
von Relevanz.

Einschrankend ist zu berlicksichtigen, dass die physikalischen Rufeigenschaften der einzelnen Fle-
dermausartenarten je nach Flugsituation und Jagdhabitat variieren und teilweise Uberschneidungs-
bereiche existieren. Insbesondere die kleinen bis mittelgroRen Myotis-Arten lassen sich anhand
ihrer Ortungslaute nicht immer zweifelsfrei bestimmen (BRAUN & DIETERLEN 2003). Eine eindeutige
Zuordnung der erhobenen Daten ist somit nicht immer mdglich. Zudem ist davon auszugehen, dass
Arten mit einer geringen Schallintensitat (z.B. Hufeisennasen, Langohren) im Vergleich zu weit hor-
baren Arten (z.B. GroRer Abendsegler) in Felduntersuchungen unterreprasentiert sind (vgl. SKIBA
2009). Durch das erhaltene Datenmaterial ist jedoch eine annadhernde Ermittlung der Raumnutzung
(Jagdhabitate, Leitstrukturen) im Untersuchungsraum maglich.

Die Fledermausnachweise wurden als Fundpunkte in einer Karte dargestellt (Abb. 1). Die kleinste
verwendete Signatur entspricht dabei dem Einzelnachweis eines Individuums. Bei langer andauern-
der Jagdaktivitat wahrend eines Termines oder mehreren Beobachtungen einer Art an verschiede-
nen Kartierdurchgangen wurde eine entsprechend gréRere Signatur gewahlt. Dabei ist zu beriick-
sichtigen, dass die Fundpunkte in erster Linie den Standort des Kartierenden darstellen. Aufgrund
der hohen Bewegungsaktivitat von Fledermausen sowie der begrenzten Reichweite des Detektors
und auch der optischen Erfassung muss diese Darstellung als modellhaft interpretiert werden.
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1.3 Begriffsbestimmungen

Den verwendeten Roten Listen, Gesetzesgrundlagen und Richtlinien liegen die folgenden Einstu-
fungen bzw. Gefahrdungskategorien zugrunde:

Rote Liste BW/D (Baden- 1 Vom Aussterben bedroht
Wiirttemberg/Deutschland) 2 Stark gefahrdet
3 Gefahrdet
\Y Vorwarnliste/pot. gefahrdet
R Art mit geographischer Restriktion
D/G Daten defizitar, Gefahrdung anzunehmen
? Gefahrdungsstatus unklar
i gefahrdete wandernde Art
EHZ BW (Erhaltungszustand in FV Erhaltungszustand giinstig
Baden-Wiirttemberg) U1 Erhaltungszustand unglinstig — unzureichend
U2 Erhaltungszustand ungunstig — schlecht
? Erhaltungszustand unbekannt
Natura 2000 Anh. 1l Anhang Il der FFH-Richtlinie (FFH-RL)

Anh. IV Anhang IV der FFH-Richtlinie (FFH-RL)
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2 Bestand und Betroffenheit von Fledermausen (Tierart nach An-
hang IV der FFH-Richtlinie)

In diesem Kapitel wird der mdégliche Eintritt von Verbotstatbestdnden nach § 44 Abs.1, Nrn. 1 bis 3 i.
V. m. Abs. 5 BnatSchG bei der u.U. betroffenen Artengruppe abgeprift. Bezlglich der Tierarten
nach Anhang IV a) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1, Nrn. 1 bis 3 i. V. m. Abs. 5 BnatSchG fir
nach § 15 BnatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

Schéadigungsverbot: Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten und
damit verbundene vermeidbare Verletzung oder Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im rdumlichen Zusammenhang ge-
wahrt wird.

Stoérungsverbot : Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Er-
haltungszustandes der lokalen Population fiihrt.

2.1 Vorkommen und Verbreitung im Untersuchungsraum

Im Rahmen der Detektorbegehungen wurden im Untersuchungsraum insgesamt drei (vier) Fleder-
mausarten nachgewiesen (Tab. 1). Darunter befindet sich auch der Artkomplex der Bartfledermaus
(Myotis mystacinus/brandtii). Die Rufe dieser beiden "Schwesterarten" lassen sich oft nicht eindeu-
tig voneinander unterscheiden (vgl. LIMPENS & ROSCHEN 2005). Die Arten werden daher als Bartfle-
dermaus angesprochen’.

Tab. 1 Liste der im Untersuchungsraum nachgewiesenen Fledermausarten (Abk. vgl. Kap.

1.3)
Deutscher Name Wissenschaftlicher Rote Liste EHZ BW | FFH-RL
Name BW D
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus 2 G FV Anh. IV
Kleine/Grolie Bartfledermaus | Myotis mystacinus/brandtii V/2 31 FV/U1 Anh. IV
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus 3 - FV Anh. IV

Insgesamt betrachtet wurde im Untersuchungsraum nur eine maRige Fledermausaktivitat registriert
(Abb. 1). Im Rahmen der beiden Junibegehungen ergab sich dabei insgesamt nur ein Detektor-
nachweis (Zwergfledermaus). Eine héhere Jagdaktivitdt wurde lediglich wahrend der August- und
Septemberbegehung nachgewiesen.

' Die meisten der aufgenommenen Rufe deuten auf die in Baden-Wirttemberg weitaus haufiger vorkommende Kleine
Bartfledermaus hin. Ein lokales Vorkommen der Grof3en Bartfledermaus ist vergleichsweise unwahrscheinlich.

Biro fur Natur- und Artenschutz Kirschner 4



Bebauungsplan "Hinterer Steig Std" in Nufringen - Erfassung von Fledermausen

Dieser Befund koénnte darauf hindeuten, dass zumindest im ndheren Umfeld keine Reproduktions-
quartiere (Wochenstuben) von Fledermausen vorhanden sind. Die deutlich héhere Jagdaktivitat im
August und September ist wohl auf umherstreifende Tiere oder auf Fledermause, die bereits ein
Schwarm- oder Winterquartier bezogen haben, zurlickzuflihren. Insgesamt ist davon auszugehen,
dass die Jagdhabitate der lokalen Fledermauspopulationen vorwiegend im waldreichen Umfeld
(Schonbuch) von Nufringen liegen.

Flederméause

Detektornachweise

¢ Bartfledermaus

@ Breitfliigelfledermaus
¢ Zzwergfledermaus
<{> Einzelnachweis

<> Aktivitatsschwerpunkt

"3 Planungsgebiet

Abb. 1: Detektornachweise von Fledermdusen im Untersuchungsraum (Grundlage: Daten aus dem Umweltinfor-
mationssystem (UIS) der LUBW Landesanstalt flir Umwelt Baden-Wrttemberg).

Als haufigste Fledermausart wurde im Untersuchungsraum die landesweit haufig vorkommende
Zwergfledermaus nachgewiesen. Aber auch die eher siedlungsmeidende Bartfledermaus wurde
relativ haufig registriert. Die Nachweise dieser Art ergaben sich berwiegend im Rahmen der Au-
gustbegehung am Siedlungsrand im nérdlichen Untersuchungsraum bzw. Planungsgebiet. Von der
Breitflligelfledermaus wurden insgesamt nur drei Rufe nachgewiesen.
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Im Rahmen der Detektorbegehungen konnte fir die Baumallee am Siidrand des Planungsgebiets
keine besondere Bedeutung als Jagdhabitat oder Transferstrecke (Flugstralle) fir Fledermause
festgestellt werden. In diesem Bereich ergaben sich, trotz eines vergleichsweise hohen Erfassungs-
aufwandes, nur mehrere Einzelnachweise voriberfliegender Zwergfledermause. (Potenzielle) Fle-
dermausquartiere sind in den Baumbestanden des Planungsgebiets nicht vorhanden.

2.2 Konfliktanalyse

Von der geplanten Bebauung sind keine Ruhe- und Fortpflanzungsstatten von Fledermausen be-
troffen. Auch die Bedeutung als Jagdhabitat ist allenfalls als mafig zu beurteilen. Der Baumallee im
Suden des Planungsgebiets kommt keine besondere Bedeutung als Transferstrecke (Flugstralle)
flr diese Artengruppe zu.

Innerhalb des Bebauungsplangebiets wurde nur an einem Erfassungstermin eine (langer andauern-
de) Jagdaktivitat von Fledermausen nachgewiesen. Dabei handelte es sich um die, bei ihren Jagd-
flugen, eher siedlungsmeidende (Kleine) Bartfledermaus. Bei dem entsprechenden Standort handelt
es sich um eine unmittelbar an eine Ackerflache angrenzende Einzelhausbebauung mit relativ klei-
nen Hausgarten. Vergleichbare Standorte verbleiben, im lokalen Zusammenhang, auch nach Reali-
sierung der geplanten Wohnbebauung in ausreichendem Umfang vorhanden bzw. entstehen wieder
an dem neuen Siedlungsrand.

AbschlieBend betrachtet, werden durch den geplanten Bebauungsplan ,,Hinterer Steig Sud“
die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG, hinsichtlich der Arten-
gruppe der Fledermause, nicht erfiilit.
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